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本世紀西方哲學最顯著的一個特色就是對於語言的重視。從早期標示著「語言
轉向」(linguistic turn)的以邏輯實證論為主導的分析哲學時期，到以詮釋學為新
研究潮流的「詮釋的轉向(interpretive turn)，在到五零、六零年代崛起了所謂以
解構主義哲學(deconstructive philosophy)為主體的後現代主義思潮，莫不是跟語
言研究有著密不可分的關連。其中後現代主義所代表的對傳統哲學的解構，更
預告了一種後哲學時代的來臨。此種思潮的主要態度就是對一切以理性為中心
的傳統西方形而上學與知識論的反叛。就形而上學而言，根據德希達(Jacques
Derrida)的說法，認為傳統西方形上學是建立在一種「邏格斯中心主義」
(logocentrism)上，強調主體意識，重視存在者的存在而忽視了「無」或說「存
有的隱蔽」的層面，因此也就是一種「在場」(presence)的哲學，而表現在語言
上，就是一種「語音中心論」。而在傳統知識論方面，後現代主義最明顯的特
徵就是「表象論的死亡」(demise of the episteme of representation)以及基礎論
(foundationalism)幻覺的放棄。表象論可以說是現代主義最重要的理論特徵，是
由笛卡兒的「身心二元論」首開其端。如果我們根據羅逖(Richard Rorty)的說法
來解釋，即是傳統哲學認為自己相對於所有文化是最為基礎的活動。因為文化
總歸就是所有對知識的主張的一種集合體。而哲學就是對這些知識主張的評判
架構它之所以能夠勝任此一工作，是因為它瞭解知識的基礎為何，它在研究使
得知識成為可能的「心理過程」或「表象的活動」之中發現了這些基礎。所謂
認識就是指外在心靈的世界能夠在我們心中精確地呈現出來，理解知識的可能
性或其性質就是理解吾人心靈是以何種方式建構出這種表象的。因此哲學的研
究中心便是表象的一般理論，這是指一種能夠將文化分成很能表象實在、不大
能表象實在與不能表象實在等領域的理論。上述這種知識論傳統羅逖稱為笛卡
兒─洛克─康德傳統，就是用來指此種哲學史上創造此一哲學傳統的主要理論
奠基者。洛克將知識論建立在對「心靈過程」的理解上，而笛卡兒則將心靈視
為是與我們物質身體分立的兩個不同的實體，至於康德則是將哲學作為純粹理



性的裁判，擁有對其他文化知識主張的決定權。這三者合起來，就代表了西方
哲學從十七世紀以來的整個內容。而此種後現代的思的現代主要開拓者，便是
尼采(Friedrich Nietzsche)、海德格(Martin Heidegger)、後期維根斯坦(Ludwig
Wittgenstein)等人。尼采可以說是第一個顛覆西方傳統形上學的人。他認為形上
學從柏拉圖以來都有一種「另世的思考方式」(the other-worldly way of thinking)，
將「實在的真實世界」(the true world of reality)與人類理解所創造的「表象世界」
(the world of appearance)做一截然的區分，而人類的知識目的就是企圖逃離外在
現象的歷史偶然性而進入永恆的真實國度，因此他批評柏拉圖將「存有」置於
「變化」之上的作法，試圖將兩者的關係作一種倒轉。而海德格雖然繼承尼采
對西方傳統形上學的批判，但是他認為尼采並未真正擺脫形上學的糾纏，反而
掉入了另一個窠臼之中。因為尼采雖然倒轉的柏拉圖，但是他僅僅是用一組強
調支配的錯誤關係代替另一組錯誤的關係而已，並未真正消解柏拉圖哲學中的
形上學錯誤。對海德格而言，問題的癥結在於這些形上學家堅持傳統對於「存
有」的二元對立思考方式，而非去說明「存在與存有間的關係」，這兩者並非
支配的階層關係，而是傾聽容納的關係。此外，海德格最重要的貢獻，就是將
存在與語言聯繫起來，「語言是存在的安宅」，語言就是一種入乎言詞的存在，
它也是一種「召集」(Versammlung)，「言詞本身就是關連，因為他把每一個東
西擁入存在並且保持在那裡。」在言詞中被召集的就是存在者的存在本身。而
本真的之言，就是「詩」，亦即，日常的語言與日常議論的一切，都首先是由
詩敞開的。原始的語言即是詩。另外一點，海德格同時也讓我們瞭解了「語言
的隱喻」的重要性，他認為基本上，形上學就是一種隱喻，用羅逖的話來說，
亦即一種「視覺的隱喻」(ocular metaphor)。羅逖希望能夠用「聽覺的隱喻」來
取代這種「視覺的隱喻」。雖然海德格正確地指出形上學與隱喻的關連，並且
重視詩的重要性，但是他卻沒有進一步分析與重視隱喻的作用。相反地羅逖則
認為，哲學家之所以有用，或者說其對社會生活的貢獻就是他可以使隱喻過時
而成為死的隱喻，將新的隱喻與我們原有的信念網絡重新編織，產生一種使文
化從舊的語彙當中解放的效果。而後期維根斯坦對此最主要的貢獻，則在將語
言置於人類的交談規則中，語言成為是人類日常生活的一種「遊戲」(play)，提
示了語言所具有的偶然性與脈絡性的重要。透過由上述這種後現代思潮主要奠
基學者的論點，我們可以發現基本上，語言哲學發展的脈絡是和整個西方哲學
思潮的動向互為表裡，究其原因，自然是我們對語言認識的加深，使得語言已
不再是一種單純的認識外在世界與相互溝通的工具與作為一種外在的研究對
象，它同時也是一種人類存在的場域與自我理解認識所不可或缺的媒介。這種
將語言從認識論的角度提升至存有的層次，可以說是我們這個時代一項重要的
「回歸」。對此，我們可以從政治思想的角度來闡釋，前面提到當代對語言的
研究中，最重要的一項便是對於語言的社會實踐意義的重新認識，不再完全自
認知的角度來研究與看待語言。而這種深刻的觀察，其實早在古希臘亞里斯多
德的政治學中便已強調過了，就亞氏而言，「人」的本質不僅是一種「政治的
動物」(zoon politikon)，而且也是一種「語言的動物」(zoon loquens)。而人的這
種語言本賦與其政治生活之間所具有的密切關係，在亞氏之後隨著希臘城邦的
消失，此種強調語言與政治作為一種「實踐」(phronesis)之知的見地也不見於後



代的政治思想述之中，直到現在才又為學者在重新詮釋亞氏等古典希臘思想時
所發掘出，例如鄂蘭(Hannah Arendt)在其思考理想公、私領域應有的條件時，
而對古希臘城邦政治進行探究時，她發現，凡是言說之所關係處，照希臘人的
看法，都是與政治有關的事物，因為「言說」(speech)正是使得人能成為一種政
治動物的東西。就她的研究，她認為希臘此種符合她心目中的理想「政治生活」
(bios politikos)的政治型態，主要的精神是根基於希臘人在城邦政治之前的生活
經驗以及他們所認為值得為此營造一種共同生活形態的價值上，這便是「言與
行的分享」(the sharing of words and deeds)。然而卻並不是所有的言與行都是與政
治有關的，或說是同樣具有政治上的重要性。她認為真正的政治意義的居所是
在於「不朽與否的界線」(the boundary of mortality)，古希臘人們之所以願意以城
邦形式營共同生活，主要是希望能夠確保人類的言語、行動或其成果，不論是
多麼的短暫，多麼地抽象，都能夠透過事功與故事的形式變得不朽。這也就是
培里克利斯(Pericles)著名的葬禮演說(the funeral oration)所表達的真義。由鄂蘭的
對古希臘城邦政治的語言與政治的密切關係的闡述，我們也可以瞭解何以區克
夏(Michael Oakeshott)會獨推以詩來作為政治對話的語言。他認為在古希臘，特
別是雅典中，政治被認為是一種如詩的(poetic)活動，因為在此中，言語具有一
種特出的地位，它並不只是用來說服別人或是組合出一些可記憶的聲象，而是
為了成就更高的「偉大」(greatness)與「榮耀」(glory)。在區克夏的想法中，詩
正表現出其心目中一種真正自由、多樣，毫無壓迫與階級區分的語言溝通情
境。他攻擊目前將所有的思想與論述完全建構在一種系統性的研究或命題式的
表現上，把人類的語言壓縮成到完全只為了一種模式而存在，人們只要聽、要
說唯一一種語言，那就是理論的語言或科學的語言，所有的其他聲音，都在這
種標準下被忽視被評判。因此他要提倡恢復一種屬於人類原初語言本質的對
話，這種對話並不是為了知識獲取、說服別人或是理論闡釋，它是一種完全開
放的人類互動，在這種對話中，各種不同的思想都能夠自由發揮，彼此互相衝
擊。人類智慧與互愛就在其中孕育。然而就區克夏而言，其所心目中的對話也
並不是毫無內在的某些共同成分的隨意之舉，他認為此種對話之所以卓越就來
自於一種「嚴肅」(seriousness)與「戲謔」(playfulness)的態度所形成的張力。而
這種嚴肅與戲謔共存的特質，最明顯表現在「詩」的此種語言形式身上。對此
點表達最為清楚的，莫過於羅逖。但是和區克夏與鄂蘭不同的是，羅逖主要是
在批判西方自從笛卡爾以來的一種以尋求本質為己任的哲學傳統，這種哲學在
近代特別表現在知識與語言關係的論述上。羅逖反對這樣一種本質主義與預設
主義的哲學，認為它只是一種哲學家為自己所建造的虛幻城堡，他從維根斯
坦、海德格、杜威與尼采(Friedrich Nietzsche)身上找到其所稱為與前述的「系統
性的哲學」(systematic philosophy)相對的「啟發性的哲學」(edifying philosophy)，
在此，哲學的目標並不是在堅稱自己是所有學科最後真理或判準的提供者與追
求者，而只是所有人類文化形式中各種能夠參與表達意見中的一種而已，並沒
有什麼特殊優勢的地位。而這種教化哲學的目的，便在於能夠讓我們發現一些
新的、更好的、更加有趣的或是更有成果的言說方式，因為其所採取的完全開
放的態度，使得我們能夠時時燃起人們的「驚奇」與「困惑」感。而這種感覺，
正是詩所獨具的。當然對於羅逖與區克夏而言，這些都是與傳統專注於知識理



論探求與建構相對的一種實踐的活動，政治的本質並不是一種認知的知識型態
而就是一種生活的實踐，一種透過語言方得以達成的活動。從羅逖等人身上我
們看到了，古希臘政治思想的智慧，竟透過近一百年來對於語言的研究而重新
繞了一圈回來。但是與亞里斯多德不同的的是，我們擁有對於語言更深刻的瞭
解，以及對於我們自己身處時代環境與問題的詮釋與解決方式。政治思想代表
了當時代人們對於其時政治問題的深刻思考所提出的一種反省或解答。而前人
的遺產，透過對其的重新詮釋也能夠為我們指出一些可能的方向，這也正是迦
達瑪(Hans-Georg Gadamer) 的哲學詮釋學(philosophical hermeneutics)所展現出
的，因而藉著現今語言哲學的豐碩研究成果，回過頭來重新詮釋古今中外的重
要政治思想遺產並賦予新的生命，也許是每個時代都責無旁貸必須負起的學術
工作，這樣的一種意義可以說是本計畫最重要的動機。
總結本計畫即思透過當代英美分析哲學對於語言分析的豐富成果，由語言作為
一種與人的政治生活共同構成人的生活形式的本質的古典希臘政治哲學智慧
的角度，對一些重要的西方傳統與現代的政治思想進行一種解析。吾人希望能
夠指出，在古希臘傳統與現代一些強調所謂「詩意」的政治哲學之間，存在一
種語言層面的重大意義關連。這不僅是指現代的此種政治哲學是來自於對古希
臘政治傳統的一種反省的復興，事實上還有一種更深刻的對語言本身作為一種
「存有」的呈現方式，以及本身特殊「存在」模式的認識。因此所謂的隱喻的
語言或是詩的語言，其中所欲表達的，都是指一種非系統性與論述性的語言層
面，這也就是現代一些政治哲學家所提倡的「對話」所必須具備的本質。而其
目的則不在認知或學習，而在於一種純粹的傾聽與創造的潛能，這種透過真正
平等自由的對話所激盪出的創造性與智慧，正是古希臘人城邦政治生活所以建
立的初衷。除了這種透過語言的積極創造面對古典民主政治有一番新的認識之
外，吾人還希望指出就語言所具有的限制層面析論，這兩種古今政治思想中所
使用的語言形式，「對話」以及「詩」都是一種掙脫語言的限制性本質的方式，
而想要達成一種「非語言所能表達的」人類存在另一種「直觀」層面意義的呈
現。宗教與神秘主義的進入政治生活中，也許就是訴求此種層面展現其力量的
例證。
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